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informac;ji znajdujacej sie w stopce kazdej strony.

Piatek po Popielcu

Nauka 3 — Kosciot na cenzurowanym

W poszukiwaniu odwiedzi na dwa podstawowe pytania tych rekolekciji:

- Co dla mnie znaczy - wierzy¢ dzisiaj?

- Jak mam wierzy¢ dzisiaj?

- Jaka jest moja wiara?”

zwréémy sie najpierw ku Kosciotowi, ktory —jako katolicy- tworzymy i ktory jest dla nas,
Wspdlnota Wiary i zobaczmy, jaki obraz tegoz Kosciota sobie tworzymy i jakie sg mechanizmy
odchodzenia katolikéw od Kosciota?

Pozwdlcie, ze w tej jednej z pierwszych nauk porusze temat bardzo draznigcy i bulwersujacy, a
zarazem bardzo delikatny, jakim jest szerzaca sie w naszym spoteczenstwie niezwykle zajadta -
wprost Kipigca nienawiscia- krytyka. Ta krytyka dotyczy réznych rzeczywistosci. Krytykujemy
panstwo i struktury panstwowe, krytykujemy politykbw, gospodarke, pracodawcow i
pracownikow, krytykujemy urzedy i urzednikow, krytykujemy wszyscy, wszystko i wszystkich.
Jest to w pewnym sensie zrozumiate, jako reakcja na czasy kiedy krytyka byta zabroniona, a
nawet karalna. Jest to zrozumiate i wyttumaczalne w tym sensie, ze krytyka jest jednym z
elementow (ale tylko jednym z wielu elementow !!! ) odzyskanej -w jakim$ sensie w 1989 roku-
niepodlegtosci czy wolnosci. Krytyka — jesli jest konstruktywna - jest elementem nieodzownym
kazdego zdrowego spoteczenstwa. Krytyka jest przejawem zdrowego zatroskania o dobro
wspolne. Ale niestety, jesli ten jeden z elementéw staje sie jedynym elementem, to wolnos¢ jest
juz tylko naduzyciem, a dobro ... celem nieosiggalnym. A w naszym spoteczenstwie tak sie
chyba wiasnie stato, ze ten jeden z wielu elementéw wolnosci, stat sie niemalze jedynym.
Krytyka przerodzita sie w totalne i destruktywne krytykanctwo.

A kiedy krytyka, ktéra moze i powinna by¢ konstruktywna, bo tylko wtedy ma sens, staje sie
destruktywnym krytykanctwem, to ono w ostatecznosci rodzi poczucie bezsilnosci i apatii.
Zadnego dobra nie tworzy, a przyczynia sie tylko do zniechecenia i niszczenia. Jej efektem jest
nie zmiana, ani naprawa, czy poprawa czegokolwiek, a jedynie depresja, zniechecenie i apatia.
Czyz nie zauwazamy tego sami, ogladajac przygnebiajgce dzienniki telewizyjne, narzekajac i
utyskujac na to, co sie dookota nas dzieje? Krytyka, a wtasciwie krytykanctwo ma jeszcze jedng
niebezpieczng wade, odwraca mojg uwage ode mnie samego. Krytykujac innych, uspokajam
niejako i to bardzo przewrotnie, swoje sumienie: ,skoro inni sg tacy zli, to ja nie jestem jeszcze
taki najgorszy.” Uspokajajac w ten sposdb nasze sumienie pozwalamy sobie na mniejsze lub
wieksze Swinstewka, wcale nie przyczyniajac sie do poprawy sytuacji. Na zto nie odpowiadamy
dobrem i tym samym wcale tego zta nie pomniejszamy. Nie mozna byé na pewno naiwnym i
infantylnym ,hurra-optymistg”, nie mozna nie widzie¢ panoszgcego sie dookota zta, ale nie
mozna go tylko wytykac. Trzeba umie¢ takze widzie¢ i pomnazaé dobro. Dobro nie spada z
nieba, nie jest czym$ ode mnie niezaleznym. To ja go pomnazam i ja jestem takze jego
autorem.

Nie chce broni¢ panstwa i jego zdemoralizowanych struktur, ktére w ostatnich czasach raczg
nas coraz wiekszymi aferami i skandalami. Nie chce stawac¢ w obronie urzedéw i aroganckich
urzednikéw, skorumpowanych politykdw, skompromitowanych postow, senatorow i wielu
nieuczciwych biznesmenéw. Ale rodzi sie pytanie: ,czy za ten stan rzeczy odpowiedzialni sg
rzeczywiscie tylko oni sami?” A kto ich wybratl, kto na nich gtosowat, gdzie nasze poczucie
odpowiedzialnosci, kto tym ludziom pozwolit siegnaé po wtadze? No i inne -z tym zwigzane-
pytania: a kto pracuje w urzedach? Marsjanie? Skad ci ludzie w urzedach pochodza? A ja? Jaki
ja jestem w stosunku do moich petentéw, podwtadnych, ludzi ode mnie zaleznych? Czy nie jest
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tak, ze sami sobie —w pewnym sensie- zgotowaliSmy ten los, naszg biernoscia, nasza
nijakoscia, nasza rzekoma neutralnoscia i niezaangazowaniem? Czy nie jest tak, ze to my sami
tworzymy ten nieprzyjemny, tak krytykowany zawziecie swiatek?

To sg pytania i problemy natury ogodlnej, ktére powinny by¢ przemyslane bardzo gteboko i
bardzo uczciwie. Sama tylko krytyka bowiem, ani nic nie zmieni, nic nie naprawi, ani nie uleczy,
a spycha nas coraz bardziej w sfere ustawicznego i -w sumie- nieodpowiedzialnego
utyskiwania, zniechecenia, narzekania, ubolewania i bezsilnosci. Niby mamy odwage
krytykowac, oburzaé sie, napietnowaé, ale okazuje sie, ze tylko w tlumie, kiedy nie trzeba
ponosi¢ za to, co sie méwi zadnej odpowiedzialnosci, kiedy w sposéb tatwiutki dzieli sie $wiat na
,my — niesprawiedliwie wykorzystywani cho¢ uczciwi” i ,oni — wykorzystujacy i nieuczciwi’. A
przeciez $wiat sie tak nie dzieli. Swiat nie funkcjonuje wedtug takich prosciutkich schematéw. To
sg problemy, ktére powinnismy umie¢ sami dogtebnie i bardzo uczciwie przemysle¢, a nie
oddawac sie tylko z luboscig ustawicznemu utyskiwaniu.

| to jest jeden aspekt owej wszechogarniajacej krytyki czy krytykanctwa. Jest jeszcze i drugi
aspekt, o wiele bardziej niebezpieczny i bolesny. A jest nim fakt, ze doktadnie te same schematy
przyktadamy do rzeczywistosci Kosciota, do rzeczywistosci naszej wiary, naszego religijnego
zaangazowania lub raczej niezaangazowania. | tu takze nastepuje bardzo niestuszny podziat na
.my” i ,0ni”. Wskazuje to tym samym na to, ze my to nie Kosciot, ze my jestesmy tylko biernymi
odbiorcami ,ustug koscielnych”, ze my za nic nie jesteSmy odpowiedzialni, ze Kosciét jest w
stosunku do nas instytucjg i to instytucjg zewnetrzng, ktérg nalezy jedynie rozlicza¢. Nasze
uczestnictwo w zyciu Kosciota, to —bardzo czesto bierne tylko i z pozycji widza- uczestnictwo w
nabozenstwach. W przypadku za$ jakichs afer i skandali, naduzyc i faryzejskiej obtudy zawsze
winni sg raczej ,oni”; ksieza, hierarchia, proboszcz, katecheta, Akcja Katolicka, Koto
Charytatywne, albo ... pijacy, Zle sie prowadzacy, ztodzieje, po prostu inni ... nigdy ja.

Rzekomo pobozne rozwazanie Meki Panskiej, uczestniczenie w Drodze Krzyzowej czy nawet
wzruszanie sie kazaniami na Gorzkich Zalach -jesli nie ma przetozenia na zycie codzienne- jest
na pewno jatowe, a moze byé nawet niebezpiecznym uspokajaniem i mamieniem swojego
sumienia. Tego rodzaju praktyki powodujg jednak co$ wiecej, wypaczaja, deformujg i
karykaturyzuja obraz Kosciota i religijnosci. Mozna bowiem bardzo regularnie i powiedzmy
soardzo poboznie” uczestniczy¢ w wielu nabozenstwach, w uroczystosciach i $wietach
koscielnych, a jednoczesnie w zyciu codziennym, w naszym stosunku do blizniego nie kierowac¢
sie wcale (albo tylko wybiérczo) przykazaniami, nauczaniem Kosciota, czy normami moralnymi i
etycznymi. | znowu nastepuje faryzejskie samousprawiedliwienie na zasadzie: ,jesli inni —
ksieza- TAAAAK postepuja, to moje postepowanie nie jest wcale takie zte.”

| to jest ogromne niebezpieczenstwo dla cztowieka, ktéry tak rozumuje i dziata. Uspokaja on
bowiem swoje sumienie zewnetrznymi praktykami religijnymi i usypia je jednoczesnie na gtos
Bozy, ktéry mowi: ,Obfudnicy, dobrze powiedziat o was prorok lzajasz: Ten lud czci Mnie
wargami, lecz sercem swym daleko jest ode Mnie. Ale czci mnie na prozno, ...” (Mt 15,7-9)

Tego rodzaju postepowanie jest - niestety takze- przyczyng zgorszenia dla innych, a co za tym
idzie przyczyna dla ktorej, wielu odchodzi od Kosciota, od wiary, a nawet od Boga. Na pewno
jest to przerazajace jesli taka dwulicowg osoba jest ksigdz, ktdéry z powotania i niejako z
obowigzku powinien by¢ przyktadem i wzorem w zyciu religijnym i moralnym. Niestety jest to
takze prawda w odniesieniu do innych. Mozna bowiem powiedzie¢: ,Kosciot jest taki, jakim my
go tworzymy, nie ksieza i nie biskupi, ale wtasnie my, wierzacy.” Jesli my nie jestesmy swieci, to
i Kosciot nie bedzie swiety. A co ja zrobitem dla swietosci Kosciota? Warto sobie takie pytanie
postawi¢, bo to takze jest jeden z gtéwnych elementéw mojej wiary.
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